TABELA UWAG Z KONSULTACJI STRUKTUR LOGICZNYCH FA(3), FA_RR(1) ORAZ KONCPECJI ZAtACZNIKA

Zagadnienie, ktorego dotyczy uwaga:
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Zmiana w zakresie Podmiotu(2) — wprowadzenie znacznika okreslajgcego czy faktura dotyczy
jednostki podrzednej JST.

W ramach zmian do struktury faktury wprowadzonych w ramach wersji FA(3) obowigzkowe stato
sie okreslenie, czy faktura dotyczy jednostki podrzednej JST. Dodatkowo, w przypadku kiedy
faktura dotyczy jednostki podrzednej, konieczne jest wypetnienie sekcji Podmiot3, w szczegdlnosci
podanie NIP lub ID-Wew takiej jednostki i okreslenie jej roli.

Jak rozumiemy, wprowadzenie danych dotyczgcych jednostki podrzednej ma na celu utatwienie
JST alokacji faktury do odpowiedniej jednostki wewnetrznej. Rekomendujemy, aby rozwazy¢
wprowadzenie w tym zakresie rozwigzania fakultatywnego, w ramach ktdérego podawanie
dodatkowych danych na fakturze zalezatoby wytgcznie od decyzji wystawcy faktury.

Zmiana w zakresie Podmiotu(2) — wprowadzenie znacznika okreslajacego czy faktura dotyczy
cztonka grupy VAT.

W ramach zmian do struktury faktury wprowadzonych w ramach wersji FA(3) obowigzkowe jest
okreslenie czy faktura dotyczy cztonka grupy VAT. Dodatkowo, w przypadku kiedy faktura dotyczy
cztonka grupy VAT, konieczne jest wypetnienie sekcji Podmiot3, w szczegdlnosci podanie NIP lub
ID-Wew cztonka grupy VAT i okreslenie jego roli.

Jak rozumiemy, wprowadzenie nowych obowigzkowych danych ma na celu utatwienie podmiotom
tworzacym grupe VAT alokacji faktury do odpowiedniego cztonka grupy. Natomiast, takie
rozwigzanie stanowi rowniez pewnego rodzaju przeniesienie konsekwencji decyzji o utworzeniu
grupy VAT (i wynikajgcych z tego potencjalnych trudnosci z alokacje faktury) na podmioty
dokonujace sprzedaz na rzecz grupy VAT. W zwigzku z tym, rekomendujemy, aby zrezygnowad
z obowigzku okreslenia czy faktura zostata wystawiona na rzecz cztonka grupy VAT i podawania
danych dotyczacych cztonka grupy VAT na fakturze. Mozna rozwazy¢ wprowadzenie w tym
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zakresie rozwigzania fakultatywnego, w ramach ktérego podawanie dodatkowych danych na
fakturze zalezatoby wytacznie od decyzji wystawcy faktury.

Kody btedow

W celu unikniecia btedéw przy wystawianiu faktury, wskazane jest, aby podatnicy pracowali nad
weryfikacjami plikbw xml w ramach proceséw wewnetrznych. Jednakze, udostepnienie
dodatkowych informacji o btedach utatwitoby znacznie dostosowanie do nowych wymogdw,
poprawitoby jakos¢ danych na wystawianych fakturach i przyczynitoby sie do zwiekszenia skali
ustrukturyzowanych faktur, ktére pomysinie przejdg walidacje w ramach KSEF. W szczegdlnosci,
pomocne byltyby informacje o btedach zawierajgce szczegoéty dotyczgce przyczyn odrzucenia
faktur, w tym informacje pozwalajace na zidentyfikowanie pdl zawierajgcych btad.

Nawet podmioty, ktére opracowaty wewnetrzne procedury walidacji, otrzymujac komunikaty
o btedach, w wielu przypadkach muszg stosowa¢ podejscie oparte na metodzie préb
i btedéw w celu wyjasnienia ich przyczyn. Podejscie to powoduje, ze do KSEF przesytanych jest
znacznie wiecej faktur niz zostatoby przestanych, gdyby komunikat o btedzie zawierat dodatkowe
szczegoty. Brak szczegdtéw w komunikatach o btedach prowadzi do dodatkowych kosztéw dla
podatnikdw, poniewaz opracowanie i przetestowanie rozwigzan przez podatnikéw pracujacych
‘nad wdrozeniem e-fakturowania zajmuje znacznie wiecej czasu lub tez wigze sie z koniecznoscig
poniesienia kosztow przy korzystaniu z zewnetrznego rozwigzania.

Prosimy, aby KSEF zapewnit standard branzowy UBL, ktéry wskazuje doktadne pole XML
i szczegdtowy btad walidacji XSD, ktory powoduje odrzucenie, zamiast obecnej praktyki zwracania
ogblnego komunikatu o bfedzie, "425 - Dokument nie jest zgodny ze schematem (xsd)", bez
wskazania wskazéwek, ktory element XML powoduje niepowodzenie.



